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Golonka

1. Nazwisko rodowe
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wypelnié pismem drulmu,anum

Nazwisko przpbrané (BEEa) -svosiinscsiimammnsinminessrnnsnsrrsnssnss 2

wypelni¢ pismem drukowanym

Imie 0jca . Francigszek. ...

Data urodrenia9e V. 1933..... Olaksy

Nazwisko rodowe matki.......

Imi¢ matki............] Katarzyna i -

dzlen, mieslge, rok

..kahouréw. pow..Brzeske
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Miejsce urodzenia ..
gmina

powlat
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ZESPOL ADWOKACK! Nr. 9
Knakéw, ul. Go’febla 6 » Krakomc
Mgp WLADYSLAW UZAR - {Pad. T 8 LIST 1980
adwokat
Sad Powli a/B!?%ﬁjrfﬁﬁgflKr kowa

w Krakow:Le.

do Sygn.IV.Kp.3386/60

Oskarzony: Pawel Golénka,prac.umysi.,zam.w Keskowie,ul.Wrzesifiska 7/2,dzie

rze btoric
pracz ObBOLCE - 7EspoL ADWOKACK! Nr. 9
Krakéw, ul. Gotebla 6

Mgr WLADYSLAW UZAR
adwokat

R E W I Z J A

oskarzonego od wyroku Sgdu Powiatowego dla m.Krakowa w Krakowie z dnia
30 sierpnia 1960 r,Sygn.IV.Kp.3386/60

do Sgdu Wojewdéddzkiego
w_Krakowie

Ogkarzony zaskarza w cafodci wyrok Sgdu Pewhbtowego dla m.Krakowa
w Krakowie z dnia 30 sherpnia 1960 r,Sygn.IV.Kp.3386/60 2z przyczyn wy-
mienionych w art.371 pkt 1,3 1 4 kpk

i wnosi

o uchylenie zaskarzonggo wyroku i uniewinnienie go z oskarzenia

\ T —

alternatywnie

o zmiang zaskarzonego wyroku przez zastosowanie warunkowego zawieszenia
wykonania Hkary. i T
Uzgsadnienie

Obrazy przepisu att.257 Kk dopatruge sie oskarzony w tym,iz Sad
uzna go winnym przestepstwa z tego artykuiu mimo,iz w czynie jego bnnk
Jest znamiom stanowigcych o tekim przestepstwie. e

Przespepstwo z art.257 kk moze byé popexnione tylko umyélnie,a wiec
musi wystgpié zxy zamiar bezposredmi sprawgy.

Tymczasem wszystkie okolicznosdci ujawnione w toku przewodu sgdowego
wskazujg najdobitniej na brak jakiegokolwiek zamiaru po stronie oskarizo-
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aego w kierunku zaboru cudzego mienia ,a cate zajécie mozna nazwaé j ﬁﬁie
przypadklem ,Jednym z wielu,zdarzajgeym sie¢ w pozostajgeym pod wplywem.al-
koholu tomarzystwie.

Pokrzywdzona Janina Wo#Zny od poczgtku nie posgdzara nawet oskarzone-
g0 o zabdr tak,jak i inrgh oséby z towarzystwa,ktdére przy zamknietych
drzwiach cukierni péZno w nocy razem z nis/notatka siuzb.k.2/ raczyzo sieg
alkoholem.Co wigcej ,Janina WozZny nawet poczatkowo nie przypuszczaza,by
ktoé z obecnych w cukierni-sklepie zabrax jej teczke,bo wrdécita do sklepu
powtérmie by jej szukad,a gdy na drugi dzied w komisariacie M.O. wskazano
JjeJ osk.Golonke jako tego,u ktérego zakwestionowano teczke z dokumentami,-
to byta bardzo zdziwiona,bo osk.Golonkge znaza off kilku miesiegcy ,Jjako klien-
ta i porzgdnego czXowieka.

Iloéé wypitych trunkdéw/dw.Piwowarski,Baliga,wyjasn.osk.,notatka
sfuzb.k.2."3 bumtelki z wypitego wina; oraz réznorofinoéé ich /wédka,piwo,
porter,wino i wédka/ wskazuja na to,ze caze towarzgstwo byXo pod mocnym
zemroczeniem alkoholowym tak,Ze mozna sgdzié iz nawzajem nie wiedzieli
0 sobie.

‘Wszak osk.Golonka wychodzgc ze sklepu musiaz byé wobec zamknigte]
kraty przez kogodé wypuszczany i wéwezas mozliwe byXo zauwazenie,iZz posia-
da przy sobie jakas teczke. To wszystko uszXo jednak uwadze trzech osdb,

o to pokrzywdzonej,8w.Piwowarskiego i éw.Amsta.

Pomidory zostazy dostarczone do sklepu zaraz po godz.l9-tej i wtedy
zamknigto krate ,a wsklepie byli Jjuz oskarzony i Piwowarski ,natomiast-eed-
oskarzony wyszedt po godzinie 22-giej,a nie jest wykluczone iz okoto 23-c¢ie]
skoro z notatki sZuzbowej k.l wynidka,ze o godz.23,20 zauwazono pod sklepem
pokrzwdzonej 2 N.N. me#czyzn i jeflng kphiete.

Zachowaniu sie¢ oskarzonego w sklepie nie mozna przypisaé absolutnie
takich cech,ktéreby wskazywaiy na zamiar zaboru cudzego mienia. Jezell wige
sam oskarzony zabrai ze sklepu teczke pokrzywdzonej,to stazo sie to E§iko
na skutek przypadku i pomyki.Oskerzony znax teczke-aktéwke nosmona przesz
éw,Bblige i ta wygladem odpowiadata techce pokrzywdzonej.

Dlatego tez,gdy oskarzony po upxywie kilku godzin ockngi sig na Xaw-
ce na plantach i to nieopodax swego mieszkania i zauwazyk obok siebie Ektdw-
ke,ktérej wyglad skojarzyx z wyglgdem tecitki widzianelj u B8ligi,to odrazu
powstata u niego myél,ze po przyjsciu do pracy/o godz.7-mej/ i spotkaniu
Beligi,z ktérym razem pracowax sprawg wyjeséni.

Okolicznoéé,iz oskarzony powyjmowat z teczki czegéciowo znajdujgce
sie tam przedmioty i pienigdze uzasadniona jest tym,2e zamek przy teczce
byt zepsuty,nie zamykatr jej /zeznania S$w.J.WoZnisk/i oskarzony dla proste-
go zabezpieczenia tych przedmiotéw poprzekiadait je dib kieszeni.

Tak zreszta sam wyjasnik i besk jest dowodu przeciwmego.



Uzasadnienile

Sad I-ej instancji skazal oskarzonego Pawia Golonkg
na 6 miesigey wigzienia za kradziez ektéwki z zawartobeig gotéw-
ki w kwocie 1,600 zt , kosmetyezki i dokumentéw na szkodq Janiny
WoZne jo

Obrofca oskarzonego zaeskarzyl powyzszy wyrok W catob-

ci i wniést o uniewinnienie oskarzonego, bgdZz o warunkowe zawie-
szenle Wykbnania kary zarzucaj@c, iz Sgd bezpodstawnie przyplsai
oskarzonemu winq; gdyz okolicznosci wsykazywaly, ze teczke ze
sklepu zabral na skuték:om&lki w przekonaniu, Ze stanowi ona
wtasnoéé jego kolegi, Zewertos6 joj poprzektmdat do kieszenl dla
zabezpieczenia znéjddj@cycﬁ sig¢ w niej przedmiotéw i gotdéwki
przed zgubieniem, gdyz zemek W teczce byt zepsuty i niewgtpli-
wie teczkg z zawartobeig zwréeilby wisbcicielce, gdyby nie zos-
tal zatrzymany przez funkejonariusza M,0s-w kilke godzin Do za-
braniu teczki - nad ranem, zanim mégil wyjasnié omyilke i skontak-
towaé sig z wiadcicielkg, Nadto rewizja wskazuje ne rozbieznos-
ci w gezneniach funkejonariusza M,0, - Korzefiskiego odnoénie
poczgtkowego tiumaczenia sig oskarzonego co do okolieznosel
wejéola W posiadanie dokumentéw i teozki Jeniny Wofnisk, odnos-
nie za$ wymiarw kary podnosi odzyskanie teczki z zawartobeig

przez pokrzywdzons, niekaralnoé§é oskarzonego i jego stan rodzin-

&

ny.
Sgd II-ej instancji uwzglednit rewizgq qbgoncy jedynie
W czgsci dotyczqceg kary, :
Tiumaczenie sig oskarzonego, ze aktéwkq zabrai omyikowo
sgdzgc, ze stanowi wlaanoéé jogo kolegl - Bgligl i nle mia za-
miaru jej przywiaszczenia ne wiare nie zastuguje, albowiem nie

tylko przektadat do kieszeni pienigdze i inne przedmioty steno-
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wigce zawartodé aktéwki, lecz nadto zdazyl czebé pieniqdéj
przepié, a zatrzymeny przez funkejonariusze IM,0, - Korzenskiego
na dworcu‘kolejOWym.w bufecie, podat mu, iz dowéd osobisty Ja-
niny Woénej posiadal, gdyz ta przy okezji zyrowania weksli po-
zoétawila go u Zony oskarzonego i wiasnie mial go odnlesé, ze
kredka i kosmetyczka, wyjete z aktéwki stanowlly wiasnosé Jjego
éony,a dopiero gdy okazalo sig fo nieprawdq’tlumaczyl sig, %Ze
aktéwkg det mu Boliga, ktérego odprowadzai do pociggu - co
réwnies byio kiamstwem, gdyz Boliga wyszedl ze sklepu pierwszy,
aﬂoskariony pozostal w sklepiéﬁ Sgd stusznie dal wiarg zeznaniom
Swiadka Korzefiskiego co do opisanege wyzej tiumaczenia siq os-
karzonego po zatrzymeniu go z przedmiotaml skradzionygmi Janinie
Wo%ne j, albowiem tenze funkejonariusz M,0, nie znail oskarzonego
i nie mial Zadnych przyczyn do bezzasadnego obeigzenia go, przy
ezym logicznie wytiumeczyl, iz w ki6étkim zapisku urzgdowym

i pierwszym lekonicznym przesiuchaniu pomingt plerwotne wypo-
wiedzi oskarzZonegoy'

Biorge jednakze pod uwageg, ze oskarzony nie by: do-
tychezas karany, mae na utrzymaniu dwoje matych dzieci, a czynu
przestepnego dopubcit sig wykorzystujge przypadkowg okazjg,

z@ pokrzywdzone nie poniosia szkody wobec;odzyskania teczkil

z zewartosScig i zwrécenia jej brekujagcej gotbédwkl przez Zong
oskarzonego, Sgd II-ej instancji zastosowai do oskarﬁoﬁego
warunkowe zawleszenie wykonanie kary w przekonaniu, Ze nie po=-
wréei on wigeej na drogg przestgpstwa, tym wigcej, Ze poznak
on dolegliwo$é kary pozbawienia wolnoécl przebywajgc W aresz-

cie tymczasowymy




wYRLANO . ~
s )
Laits Tarsa dnis 26u /X [ @{

Wyrek do wuk au:nh ui._}% ﬂ R, A /\
Sygueskt V1eKradad /60 Wpdsial Wojskewy W K, @— Dﬁ.

Kelretare |

W Y R 0 K
W IMIENIU POLSKIEJ RZECZYPOSPOLITEJ LUDOWEJ

Dnia 7 wrzeénia 1961 ri

Sed Vojewédzki w Krakowie w Wydziale VI-ym kernym-rewizyjnym
ns posiedzeniu Jawnym w sktadzie nastgpujgeym :
Przewodniczgey : S.,W, W,Glecewicz /sprawozdawca,
Sedziowie : S.W, J,lewicki
¢ S8,W, J,Stafko

Protokolant apl, S.,Kaman

(1]

i przy udziale wice Prokuratora Woj., W.Grzegozka
po rozpoznaniu ﬁ dniv 7 wrzeénia 1961 ry sprawy

Pawla Golonki )
qskarzonego z art,s257 §1 kki =z powodu.fewizji, zalozonej przez
oskarzonego od wyroku Sqdu‘Powiatowago dla Miasta Krakowa w Krako=-
wie z dnia 30 sierpnia 1960 r, sygn.,IV.Kp.3386/60

-na& zasaedzie art,375,384,439 kpk, oraz ert,9 i 17 dekretu
o opiatach sgdowych W sprawach karnych zaskarzony wyrok
zmienia w orzeczeniu o karze w ten sposéb, Ze na mocy
art,61 kk, wykonanie kary 6 /szeéciu/ miesigcy wigzienia
zavwlesza warunkowo oskarzZonemu Pawlowl Golonce na. okres
lat 4-ech 3 W pozostatlej czgbei zaskarzony wyrok utrzymu-
je w mocy i zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panistwa 50 zX kosztéw postepowania i 75 zt opiaty sgdowej
za II-gg iﬁstanchﬁ
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zvrdcenia teczki pokrzywdzonej az dopiero,gdy o tym by sie przekonal,”
ze teczka na=lezy do niej,a to mozliow=e byio po otwarciu sklepu przez
pokrzywdzong,a wige okoXo godz.8-mej.Tymczasem oskerzony zpstai zatrzy-

many o0 godz.5,30.

Catkowicie sprzeczne z wynikami przewodu sgdowego,a w szcze-gdlnosci
z temdécig notatek k.6 i 7 jet ustalenie w zaskarzonym w-yroku,ze osk.
Golonka po wypadnifciu dowodu osobistego J.WoZny powiedziai,ze nalezy
on do kolezanki jego zZonye.

Sprzecznodci tej Sgd ani nie oméwix ani nie zwrdcii na nig uwagl.
Serzeczne réwniez jest to,jakoby oskarzony wyjeénii iz byl.w jekimé noca-
nym lokalu.Oskarzony bowiem wogéle nie pamigta jek wyszedi* ze sklepu
J.Wpsnisk i co dalej sie dziaXo,az do chwili osknigcia sie na Zawce na
plamtach .Ten odcinek cmasu kilku godzin wypadi z jego pamigei,nhe még
wigc o nik zeznawaé ,a tym samym uszedk on spod kontroli Sgdu.

Tkumaczenie sie oskarzonego w $weietle wynikéw przewodu sgdowego
wydajee sie nietylko prawdopodobnym,ale i prawdziwym.Nie mozna przy tym
nie wzrdécié uwagl na samg osobg oskaréonegp,ktdry'nie tylko,ze nie by
nhgdy karany,ale cieszy stbe w swoim zektadzie pracy,gdzie bez przerwy
pozostaje od przeszo 10-ciu lat jak najlepszg opinig.Team oskarzony w dro-
dze awensu spotecznego i wamoksztacenia sig¢ doszedz od praktykanta &lu-
sarskiego do stanowiska kalkulatora i technika produkcji,tam tez pracuje
jego zona.Oskarzony ma na utrzymaniu dwoje dzieci 1 1/2 1 3 lata.

Trudno przyphécié w tych warunkach,by oskarzony chciak zzamacé sobie
kariere i los rodziny przez zabdr teczki niewgtpliwie z nieznang mu za-
wartoécig i to osobie =mwmgsy, ktéra go znata,z ktérg przebywax krytyczne-
go wieczoru przez kilka godzin i to w obecnodci tez znanych jej m@ZcZyznc

Wszystko to przemaw1a Jedynie za przypadklem i pomyZkg spowodowang |
zamroczeniem alkoholowym,ktdremu oskarZony ulegt wréiyipinnyml tbwérzysza
cymi mu osobami nie wykgczajac i pokrzwdzonej. /

Charakterystycznym jest rpwniez to,ze w chwili rozprawy wzgl@dnle
na dtugo przed nig nie istniata juz zadna szkoda dla pokrzywdzoneJ.Albo-
wiem zZona oskarzonego dowiedziawszy sie o wypadku wyrévmaza Janinie WoZ~
nisk brakujacg kwote begdge przekonena,ze oskarzony mégk J% nawet zgubid.

Przy tekim przeanalizowaniu materiazu przewodu sadb%éégmgzé mozna
oskarzonemu przypisaé jekiegokolwiek zamiaru przywiaszczenia,a zaistnialy
przgpadek nie daje podstaw do ustalenia winy w kierunku przest.z art.257kk,

7 tych wzgledéw wniosek rewizyjny o uchylenie wyroku i uniewinnienie
oskarzonego z oskarzenia Jjest w peini uzasadniony.

Alternatywny wniosek rewizyjny podyktowany jest jedynie ostroznodcig
procesows. S

W,
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_ Freewodniougey : SV ﬂ,siamm /epmumoa/
Sedziowie Seils Jalewickd
1_ | g S.su J.Staﬁko
__ : Pretokolant : @ple o.Fm A
PO . 4 udslalé wige Praknmtara “Io:u d.&rygoéka
po vospoznaniu w dnlu 7 wrzednie 1961 v, apravy |
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) _'saua.a. Golonki

oakarzeman z orts257 81 kke 8 povwdu rawiaji :aa}.ozamj pmas
cskarz,mgo od wyroku Sgdu I‘wiatmgo dla ,ﬁaata farakcua W Kraka-
wie z dnia 30 slerpnia 1960 r, ay@..IV.:{p.jj%/éG

 ne asedsié Brt.375,384,439 kyk, ovez erti9 i 17 dekretu
o opetach ssdowych w sprewach kernych zeskaviony wyvek
zmienia w orzeozeniy o kerze W ten sposéb, 4e na uooy
% m.&s kk, wykonenie Lary 6 /ssefeiu/ miesigoy wigsienia
- h ‘mwiuam warmkm vakarsonenu Pawlowl Golonee na okres
" 1at 4eech 3 W pozostale] ozgSel Weskerdeny wyrok wbrzymn
Jo w mooy 1 mémndas od oskarsoneso nA rrecs Skarbu
'Paz&sm 50 8% koaztlw Mtqpma i 75 3%k opiaty aqmej
- zZa II-@ instanc jg.
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Uzsesadnisenie
Ogd lep] instaneji skezel vskardenego Pawia Golonke
na 6 miesigoy wigulenis ze kradzied sktdwki z zewartobely 59'&5&;-
. ki w kwoole 1,600 21 , kosmetyezki i dokumentdéw ne szkodg Janiny
-?’ioémjé ' i % &
Ubretics oskarionege mkaxéﬁ powyZezy wyrok w ealoé;..
ol i wnibsi o uniewinnienie oskerionege, badd o Werunkowe ZaWie-
szenie wykomsais kery serzucejge, 14 Sad bezpedstemnle przypisci
oskardonoms wing, gy okoliomaobol weakesywaly, 7e téoszke Ze
~sklepu zebral ne skutdk omyiki w przekonsnin, %e slancwi ons
wisanoSé jege keolegl, zewertoss Joj poprzeklisdsi do kieszeni dle
:ahezpimnld ma‘:dujqu 81g W nie przedmiotdw i gotdéwkl
prezed zgubienien, gdyz gemek W teczee byz nepeuty i nieuq,tpu-
wie teczke z martoéeiq zurdeliby wiebolololve,’ s 8dyby nle &o9=
-tk zatrzyueny przoz funkejonorinszs 1.0 W kilks godzim po mae
braniu teczkl - nsd ranem, zanim mégi wyjednié omylkeg i sk ontak.
- towaé sig z ui&éo&aielzq. Nedto rewije Wekazdje na r’osblem
el w zezneuisch :hmm Jenarlusga MU, - Korzefiskiego ocdnofaie
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adyby oskarzony miax zamiar przywiaszczenia,to nbewgtpliwie nie udaiby
sie w publiczne miejsce ,na dworzec kolejowy ze wszystkim i to w stanie
podpadajgcym na pi&rWSZy rzit oka organom M.O.,a przeciwnie odrzucilby od
siebie tak teczke/i dokumanty.

Co wigeej,majac zamlar przywiaszczenia udaiby sie oskarzony do mieszka-
nia przy ktdérym byt nieopodal i tam pozbyiby si¢ w Xatwy sposdéb wszystkie-
go co mogioby go obcigzyé.Nie uczynik tego,bo obawiax sig¢ wyrzutéw Zony
za swoja nieobecnodé i tymbardzie] spotkarby sie z odpowiednis odprawa
gdyby okazait obcg teczke i dokumenty na nazwisko obecej tak jemu/ze zedae—
cia i nazwiska nie znaX J.WoZnisk/ jak i Zonie kobiety.

W tych warunkach zrozumiate jest postepowanie oskarzonego,ktdéry poza
zagpokojeniem pragnienia checia przeczekacé do pdjscia do pracy na dworcu
kolejowym. ‘

Jak wynika z zapisku sZuzbowego ke ,Sporzgdzonego przez Sw.Korzerskie-
g0 1 protokoiu zatrzymania i rewizjirsﬁzfzqdzonego przez tego samego Swiadk
to oskarZony od poczgtku wyjaénlal ze aktéwka ktdra p031ada oraz dokumenty
nalezg do Jego kolegi Jézefa Ballgl.

Fenze bw1adek Korzeriski zeznajgc jako swiadek w dochodzeniu najpierw
zeznaiytak, jek wyjasniax oskariony,ie teczka z zawarto$cig nalezy do Bali-
gi.

Tymczasem niezrozumiate jest zupeinie dlaczego tem dwiadek powtdrnie
zeznajac w dochodzeniu podai historie oy,zyroweniu weksla i otym jakoby
dokumenty na nazwisko WoZnisk nalezgiy do rzekomej kolezenki zony oskar-
zonego.%eznania te powtdrzyi na rozprawie i rdéznice wyjasnii lapidarnym
powiedzeniem, Zze pilerwszy raz byt przesiuchiwany niedokzadnie.V ustach fun-
kejonariusza M.O. brzml to aZ nazbyt naiwnie. ' '

Oskarzony na rozprawle zaprzeczyt by tekie wyjagnienia skiadai,a za
prawdziwodécig tego przemawia to,co mogstaio umieszczoge przez $w.Korzerskie-
go w dwu kolejnych zaplskach/k 6 i7 /3 Jego plerwszyn zeznaniue.

Tak w toku sledztwa Jak i na roZpraw1e sadoweg stwierdzonym zostaZo,
iz ze zdjecia z dowodu osobistego nie mozna byZo rozpoznaé pokrzwdzone]
Wosniek,a ta sama podala‘ié na ten brak podobieristwa zwracano jej dawniej
uwage przy staeniech o wydanie paszportu.

Inna niz powyzej przedstawiona ocena oklolicznogci faktyeznych prazy-
Jjetych za podstawe wyroku jest wiec biedna.

Jak wynika z zeznai ziozonych na rozprawie przez sw.J.Wozniak,to dwia-
dek nie byxa pewna tego,czy z gotdéwki znajdujgcej sie w teczce nie braia
jekiejé kwoty na inne potrzeby badsZto do wydawania klientom.

Tak wige i ustalenie,iz gskarzony wydaX coé z pieniedzy znajdujgcych
sle w teczce nie wytrzymuje krytyki tymbardziej,ze przy zepsutym zamku
banknoty mogky tez wypasé.Oskerzony nie miak wezeéniejszej mozliwoéci
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